
འཁྲུན་ཆོད་ཨང་(ཆེ་མཐོ-༠༩-༤༣) 
   
࿐ ད་ལན༑ བསམ་஽ོངས་ཁྐྲིམས་ཀྱི་འډན་ས་ལས་ མཐོ་གנགས་࠘ལ་བའི་ གཤམ་གསལ་୶་ཕན་གྱི་୶ོད་གཞི་དེ་ ཆེ་མཐོའི་

ཁྐྲིམས་ཀྱི་འډན་སར་ ୶ོད་འཛིན་ཨང་ཆེ་མཐོ་(༠༩-༡༣) ཅན་མར ഓི་ཚེས་༢༣.༠༡.༢༠༠༩ க་བཀོད་གྲུབ། 
 

མཐ་ོགנགས་པ་             ୶ོད་ૅ་    
ངོ་མིང་ :  ཀེ་བི་ཝག་ལེ། ངོ་མིང་ :  པۂ་ཚེ་རིང་།  
ཕོ་མོ་ :  ཕ།ོ ཕོ་མོ་ :  ཕོ། 
ལོ་୑གས་ :  ༥༠ ལོ་୑གས་ :  ༣༨ 
ཕ་མིང་ : ཅན་ད་ར་ढ་ډར་ཝག་ལེ། ཕ་མིང་ :  ढ་ཁུ། 
ག૱ས་ :  དགེ་ད་࠘ག། ག૱ས་ :  ོࣧ་མི་ཁ།   
ଵེད་འོག་ :  ཐིམ་ཁྐྲོམ།  ଵེད་འོག :  ོࣤག་೐ར།  
୻ོང་ཁག :  ཐིམ་࠘ག། ୻ོང་ཁག :  ഗ་རོ།       
མི་ཁུངས་ཨང་ :  ༡༡༤༠༠༠༡༠༢༦ མི་ཁུངས་ཨང་ :  ༡༠༨༠༡༠༠༡༨༤༡ 
ཁྐྲམ་ཨང་ :   ༧༩(བི) ཁྐྲམ་ཨང་ :  ༡༦༧  
གུང་ཨང་ :   ཕ-༡༡-༩༠༡ གུང་ཨང་ :  ཉ-༢-༣༠༥ 
ལས་འགན་ :   གઈང་གཡོག་པ། ལས་འགན :  གઈང་གཡོག་པ། 
ଳབ་མི་ :   མེད། ଳབ་མི་ :  མེད། 
 

                     ୶ོད་དནོ་: གཉེན་དཀྲོགས་ೆོར། 

 1



1. ୶ོད་གཞི ེའི་ང་ོഖདོ། 
གོང་གསལ་୶་ཕན་གཉིས་པོ་ གཉེན་དཀྲོགས་ೆོར་མ་འགྲིགས་པར་ བསམ་஽ོངས་ཁྐྲིམས་ཀྱི་འډན་སར་كག་ೲེ་ ཁྐྲིམས་འډན་
དེ་ལས་གནང་བའི་འཁྲུན་ཆོད་க་ ୶ོད་ૅ་ཀེ་བི་ཝག་ལེ་གི་ོࣧ་འདོད་མ་ཁེངས་པར་ བཀའ་དོན་ ཁ༽༡༡ པ་དང་ ཁྐྲིམས་ཀྱི་ཞི་
୶ོད་དང་ཉེས་୶ོད་ࣟ་བའི་གནད་ഓོད་ཀྱི་དོན་ཚན་ ༡༠༩ པའི་དགོངས་དོན་௟ར་ མཐོ་གנགས་ཁྐྲིམས་འډན་க་ઈ་བ་࠘ལ་མི་དེ་ 
ཁྐྲིམས་ཀྱི་ࣟ་བའི་གནད་ഓོད་ཀྱི་དོན་ཚན་༡༡༠ པ་௟ར་ ୶ོད་བཤེར་མཐིལ་ིࡲན་མཛད་གྲུབ། 

 

2. ೘ན་གསན། 
2.1. ೲ་གོན་೘ན་གསན་   ഓི་ཚེས་༡༠.༠༣.༢༠༠༩ க། 
2.2. ཐོག་མའི་೘ན་གསན་   ഓི་ཚེས་༡༧.༠༣.༢༠༠༩ க། 
2.3. བଵལ་ལན་೘ན་གསན་  ഓི་ཚེས་༡༨.༠༣.༢༠༠༩ க། 
2.4. བ್བ་ེࣟད་೘ན་གསན་  ഓི་ཚེས་༡༩.༠༣.༢༠༠༩ க། 
2.5. མཐའ་བഁོམས་འིۑ་གླེང་  ഓི་ཚེས་༢༠.༠༣.༢༠༠༩ க། 

 

3. ཞབི་བཤརེ། ༼୶་ཕན་ནས་࠘ལ་བའ་ིརིགས་དག་བཅསོ་མདེ་པར་འۑ་བయས་དགསོཔ༽ 
3.1. མཐ་ོགנགས་པ་ཀ་ེབ་ིཝག་ལ་ེནས་ ୶ོད་ཉགོས་དའེི་ೆརོ་ལས་ ഓི་ཚསེ་༡༧.༣.༢༠༠༩ க་ དࣟནི་ཡགི་ཐགོ་ མཐ་ོ

གנགས་ཁྐྲམིས་འډན་க་࠘ལ་བའི་བཤརེ་ཡགི་ ഓི་ཚསེ་༡༧.༣.༢༠༠༩ ཅན་མའི་ནང་གསལ༔ 
I would like to appeal on the judgement of the Samdrup Jongkhar Dzongkhag 
Court verdict dated 31.12.2008 as I am innocent. I submit the following for Your 
Honour’s kind re-examination of the case.  
 
1. I submit that the case submitted by Pema Tshering is baseless since the 

incident which he claims, never took place. The plaintiff has mentioned that 
the incident happened on 27.10.2006 and submits the case on 8.11,2007 only. 
The very long duration (over a year) taken to file the case in itself invites 
questions as to the pre-meditated intent of the plaintiff to submit the case. 
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2. The first application of the plaintiff dated 8.11.2007 was dismissed by the 
Samdrup Jongkhar Dzongkhag Court on 5.2.2008 (immediately after the 
second hearing) and the plaintiff re-submitted the same case on 13.2.2008. I 
fail to understand the first application having been dismissed by the Samdrup 
Jongkhar Dzongkhag Court but the second application re-submitted on the 
same issue is accepted for hearing. 

 
3. The plaintiff’s tone of the applications (in particular the application dated 

8.11.2007) submitted by the plaintiff indicates it is done with malicious 
intentions to defame and harass me and assassinate my character. He has 
mentioned in his application itself that I was present in the quarter of the 
Accountant in broad day light with people around. This in itself is evident that 
I am innocent and nothing happened as conceived by the plaintiff. Hence, the 
accusation by the plaintiff is with malicious intentions. 

 
4. The plaintiff’s allegation of me having caught his wife’s hand is absolutely a 

bogus statement. The plaintiff requested the court to summon witnesses who 
have seen me catch his wife’s hand. The witnesses summoned by the Court as 
per the request made by the plaintiff testified that they did not see me catch his 
wife’s hand. The statements of the witnesses are testimony to the fact that I am 
innocent. 

 
5. The plaintiff’s accusation goes beyond not only defaming me but even 

questioning my professionalism. I am a senior officer serving the Royal 
Government for 25 years and married for the last 26 years. During the entire 
service career I have a very clean record with outstanding performance and no 
such accusation has ever been made against me. I submit that the Manager of 
SMD Kanglung had given the Transmission Departement of which I was the 
Head, prior intimation alerting about observations made on financial lapses. 
On visiting the TMD Gyelpozhing Office on 27.10.2006, I happened to 
observe some serious lapsed. Therefore, I visited the BPC Colony where the 
Accountant (since she was on maternity leave) was residing to find out the 
reasons for the lapses. My visit to her residence along with the office driver 
was with good intentions to enquire on the lapses in Accounts. 

 
6. I humbly submit once again that I fail to understand as to how Pem Tshering’s 

family has been disturbed after one year of the bogus incident which never 
took place. I would like to know from Pem Tshering as to how he came up 
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with the bogus accusation of me catching his wife’s hand. Therefore, the 
plaintiff’s intent of submitting the case is purely pre-mediatated to defame and 
harass me and assassinate my character.  

 
7. I would also like to bring to Your Honour’s notice that on 10th March 2009 

after the hearing was completed I was proceeding towards my vehicle parked 
in the High Court premises. Pem Tshering was standing near a vehicle and as I 
was approaching my vehicle he came nearer to me and told “Mr. Wakhley 
since you brought me here to Thimphu from Samdrup Jongkhar, I will kill you 
once the case is over.” This very fact stands a  testimony that he has 
premeditated intentions to harass and defame me. I submit that this incident 
has already been reported to the Honourable Court.  

 
In view of the above submissions, I humbly submit for a fair consideration of the 
case.  
 

3.2. ୶ོད་ૅ་པۂ་ཚ་ེརངི་ནས་ ୶ོད་ཉགོས་དེའ་ིೆརོ་ལས་ ഓ་ིཚསེ་༡༨.༣.༢༠༠༩ க་ ୻ངོ་ཁའི་ཡགི་ཐགོ་ མཐ་ོ
གנགས་ཁྐྲམིས་འډན་க་࠘ལ་བའི་བཤརེ་ལན་   ഓ་ིཚསེ་༡༧.༣.༢༠༠༩  ཅན་མའི་ནང་གསལ༔ 
དེ་ནི་ ད་རེས་གུས་པ་རང་དང་ ୶ོད་ૅ་ངོམ་ཀེ་തེ་ཝག་ལེ་ ༢ པོ་୶ོད་གཞི་೘ན་དཀྲོགས་ཀྱི་ೆོར་ལས་ བསམ་஽ོངས་
ཁྐྲིམས་ཀྱི་འډན་ས་ལས་གནང་བའི་འཁྲུན་ཆོད་འདི་གུར་୶ོད་ૅ་ཀེ་തེ་ཝག་ལེ་གིས་ ོࣧ་ཁ་མ་୻ོགས་པར་འདིར་ཆེ་མཐོ་
ཁྐྲིམས་ཀྱི་འډན་སའི་ధན་ଳས་རིན་པོ་ཆེའི་ཞབས་སར་ઈ་ཚིག་࠘ལ་ཡོད་པའི་ೆོར་ལས་ འགལ་ལན་ཞིག་ઈ་ན། 
 

དང་པ་ ངོ་མིང་ཀེ་തེ་ཝག་ལེ་གིས་དོན་ཚན་ ༡ པ་ལས་ ༧ པ་ৄན་࠘ལ་བའི་ནང་གསལ་ལས་ དོན་ཚན་ ༡ པ་
ལས་ ༦ པ་ৄན་ཚོད་ཀྱི་ཐད་ཀྱང་ བསམ་஽ོངས་ཁྐྲིམས་ཀྱི་འډན་ས་க་གུས་རང་གི་ཞི་དགོ་པའི་གནད་དོན་འདི་ৄ་གེ་
ར་མ་ཚང་ཚངམ་തེ་ઈ་ཚརཝ་མ་ཚད་ ཁྐྲིམས་ཀྱི་འډན་ས་ལས་ཀྱང་ ང་བཅས་གོང་མིང་ ༢ ཀྱི་୶ོད་གཞི་འདི་དེࣟ་
ཞིབ་མཛད་པའི་མཐར་ འཁྲུན་ཆོད་གནང་མི་འདི་க་ གུས་པ་རང་ལས་ధག་ཐེབས་གཞན་གང་ཡང་ઈ་ནི་མེད་ཟེར་ઈ་

 4



ནི་དང་ འདི་ৄ་ག་དེ་തེ་རང་ཨིན་ଥང་འདིར་ཆེ་མཐོའི་མི་ିེ་ధན་ଳས་ཞབས་སར་ནས་ ང་བཅས་୶་ཕན་ ༢ ཀྱི་୶ོད་
གཞི་འདི་க་དེࣟ་ཞིབ་མཛད་གནང་མི་འདི་க་ མ་འكསཔ་ག་ནི་ཡང་མེད་ཟེར་བའི་བುབས་འВག་ઈ་བ། 
 

3.3. མཐ་ོགנགས་པ་ཀ་ེത་ེཝག་ལེ་ནས་ ୶དོ་ཉགོས་དའེི་ೆརོ་ལས་ ഓ་ིཚསེ་༡༩.༣.༢༠༠༩ க་ དࣟནི་ཡགི་ཐགོ་ མཐོ་
གנགས་ཁྐྲམིས་འډན་க་࠘ལ་བའི་ངག་བ୻ོད་ ഓ་ིཚསེ་༡༩.༣.༢༠༠༩ ཅན་མའི་ནང་གསལ༔ 
I have nothing more to submit other than what I have already submitted.  

 

3.4. ୶ོད་ૅ་པ୲་ཚེ་རངི་ ୶ོད་ཉགོས་དེའི་ೆརོ་ལས་ ഓི་ཚསེ་༡༩.༣.༢༠༠༩ க་ ୻ངོ་ཁའི་ཡགི་ཐགོ་ མཐ་ོགנགས་
ཁྐྲམིས་འډན་க་࠘ལ་བའ་ིངག་བ୻དོ་ གནམ་ལ་ོས་མ་ོགླང་ལ་ོૅ་༡ པའི་ཚསེ་༢༢ ཅན་མའི་ནང་གསལ༔ 
དེ་ནི་ ཁ་ഽེང་ ཆེ་མཐོའི་ཁྐྲིམས་ཀྱི་མི་ିེ་ధན་ଳས་ཞབས་ಸ་࠘ལ་ཡོད་པའི་ઈ་ཚིག་གི་ནང་གསལ་௟ར་ གོང་མིང་རང་
ནས་ઈ་དགོ་པའི་གནད་དོན་ৄ་གེ་ར་ བསམ་஽ོངས་ཁྐྲིམས་ཀྱི་འډན་ས་க་ઈ་མི་འདི་ལས་ གཞན་ధག་ཐེབས་ག་ནི་
ཡང་ઈ་ནི་མེད་ཟེར་ઈ་ནི་ཨིན་ལགས། 

 

3.5. མཐ་ོགנགས་པ་ཀ་ེത་ེཝག་ལེ་ནས་ ୶ོད་ཉགོས་དའེི་ೆོར་ལས་ ഓི་ཚསེ་༡༩.༠༣.༢༠༠༩ க་ དིࣟན་ཡགི་ཐགོ་ 
མཐ་ོགנགས་ཁྐྲམིས་འډན་க་࠘ལ་བའ་ིངག་བିདོ་ ഓི་ཚསེ་༡༩.༣.༢༠༠༩ ཅན་མའི་ནང་གསལ༔ 
On 27.10.2006 after having lunch in the archery ground of KHPC Gyelpozhing 
went to the BPC colony around 2:15 p.m along with the  driver in the office 
vehicle. There were many children and family members of staff sitting in the lawn. 
As we reached there, I was invited in with the driver to the residence of the 
Account, which is just next to the lawn. The driver was talking with other people 
since the outside was just near. I told her about the lapses I observe in office. She 
told me everything was ok. May be the new AFO did not update I told her that 
AFO came sometimes in July/August 2006 and cash book was not maintained 
from March 2006 onwards, vouchers had no numbers, etc. Anyway I said that we 
will call a team from Thimphu to check, correct/rectify. In the meantime tea was 
served had tea. Even driver had tea and left together. I did not catch her. Pema 
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Lhaden’s hand as accused by Pema Tshering. If that had happened why she did not 
shout a report immediately. Why after a lapse of one year. 
 

3.6. ୶ོད་ૅ་པ୲་ཚེ་རངི་ནས་ ୶ོད་ཉགོས་དེའ་ིೆརོ་ལས་ ഓ་ིཚསེ་༡༩.༣.༢༠༠༩ க་ ୻ོང་ཁའི་ཡགི་ཐགོ་ མཐ་ོ
གנགས་ཁྐྲམིས་འډན་க་࠘ལ་བའི་ངག་བିོད་ གནམ་ལོ་ས་མོ་གླང་ལོ་ૅ་༡ པའི་ཚསེ་༢༣ ཅན་མའ་ིནང་གསལ༔ 
དེ་ནི་ ཉེ་೓ོན་ ഓི་ཚེས་༢༧-༡༠-༢༠༠༦ གི་ཉིན་ངོམ་ཀེ་ིࡿ་ཝག་ལེ་ཟེར་མི་ནས་ དོན་དག་ག་ནི་ཡང་མེད་པར་ࡴན་
པའི་ཁྱིམ་ནང་འོང་ೲེ་ࡴན་པར་མི་୶ིས་མ་བཏབ་པར་ ࡴན་རང་གི་གདོང་ཁར་རང་གནས་ཚང་གི་ལག་པར་བཤེད་དེ་
འཐོནམ་ཨིནམ་ལས་ རང་ཡང་སངས་མ་ଳས་པའི་སེམས་ཀྱི་དབང་ډ་ణང་ೲེ་ ང་བཅས་༢ མ་འགྲིགས་པ་ལོགས་
སོང་པའི་མཐར་ དེ་ೆབས་ࡴན་པ་རང་ཉིན་ བཀྲིས་གཡང་୶ེ་୻ོང་ཁག་ནང་ལོ་௟ར་གྱི་୶ིས་ཞིབ་བଫབས་ཏེ་ഁོད་པའི་
བར་ནང་ ࡴན་པའི་གནས་ཚང་པۂ་ధ་೏ོན་དེ་ཉིད་ ୶ིས་ཆད་ལས་བ୑ེན་ གઈང་གཡོག་མཚམས་བཀག་བཏང་ೲེ་ 
རང་ཡང་མོ་དང་མཉམ་ૅ་ངོ་༦ གི་རིང་ཕར་ৄར་തེ་கས་སོངཔ་མ་ཚད་ ૅ་ངོ་༤ ཡིག་ཚང་ནང་གི་ஔ་ధན་མВག་ৄ་
଱གས་བ೺་ഁོད་དེ་૱ན་འགྱང་கས་སོང་བའི་མཐར་ རང་གི་བ୛ལ་འཁོམས་དང་འཁྐྲིལ་ཏེ་ ࡴན་པས་ഓི་ཚེས་
༨.༡༡.༢༠༠༧ க་ཁོ་དང་୶ོད་གཞིའི་བཤེར་ཡིག་བསམ་஽ོངས་ཁྐྲིམས་ཀྱི་འډན་སར་࠘ལ་࠘ལཝ་ཨིན་ཟེར་ઈ་ནི་དང་
འེࣤལ། 
 

3.7. མཐ་ོགנགས་པ་ཀ་ེབ་ིཝག་ལེ་ནས་ ୶ོད་ཉགོས་དའེི་ೆོར་ལས་ ഓ་ིཚསེ་༢༠.༣.༢༠༠༩ க་ ୻ོང་ཁའི་ཡགི་ཐགོ་ 
མཐ་ོགנགས་ཁྐྲམིས་འډན་க་࠘ལ་བའ་ིངག་བିདོ་ ഓི་ཚསེ་༢༠.༣.༢༠༠༩ ཅན་མའི་ནང་གསལ༔ 
“་་་་୶ོད་ཉོགས་ೆོར་ ୶་ཕན་ནམ་ རང་སོའི་ངོ་ཚབ/ଳབ་མི་க་ ࣟ་བའི་གནད་ഓོད་ཀྱི་ཁྐྲིམས་དེབ་དོན་ཚན་༩༢ པ་
௟ར་ ୶ོད་གཞི་དང་್བ་ེࣟད་ བཤེར་བρད་བ೺་ནིའི་གོ་ೆབས་གནངམ་བཞིན་ډ་ ୶ོད་ཉོག་གི་བଵལ་ལན་དང་ 
್བ་ེࣟད་࠘ལ་ནི་ ཞིབ་ད߸ད་དང་དཔང་པོ་འډན་འདར་མཛད་དགོསཔ་ གདོང་བཤེར་ལ་སོགས་པ་ ࣟ་བའི་གནད་
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ഓོད་ཀྱི་ཁྐྲིམས་དེབ་௟ར་ ೘ན་གསན་རིམ་པའི་ೆབས་ རང་སོའི་ོࣧ་འདོད་௟ར་ ཁྐྲིམས་འډན་ལས་གོ་ೆབས་ൿིལ་
པོར་གནང་ཡོདཔ་ལས་ ིࡲན་ཆད་དེ་ལས་འགལ་བའི་གནད་དོན་གང་ཡང་ઈ་ནི་མེད་པ་མཁྱེན་མཁྱེན་མཁྱེན།་་་་” 
 

3.8. ୶ོད་ૅ་པۂ་ཚ་ེརངི་ནས་ ୶ོད་ཉགོས་དེའ་ིೆརོ་ལས་ ഓ་ིཚསེ་༢༠.༣.༢༠༠༩ க་ ୻ངོ་ཁའི་ཡགི་ཐགོ་ མཐ་ོ
གנགས་ཁྐྲམིས་འډན་க་࠘ལ་བའི་ངག་བିོད་ ഓ་ིཚསེ་༢༠.༣.༢༠༠༩ ཅན་མའི་ནང་གསལ༔ 
“་་་་୶ོད་ཉོགས་ೆོར་ ୶་ཕན་ནམ་ རང་སོའི་ངོ་ཚབ/ଳབ་མི་க་ ࣟ་བའི་གནད་ഓོད་ཀྱི་ཁྐྲིམས་དེབ་དོན་ཚན་༩༢ པ་
௟ར་ ୶ོད་གཞི་དང་್བ་ེࣟད་ བཤེར་བρད་བ೺་ནིའི་གོ་ೆབས་གནངམ་བཞིན་ډ་ ୶ོད་ཉོག་གི་བଵལ་ལན་དང་ 
್བ་ེࣟད་࠘ལ་ནི་ ཞིབ་ད߸ད་དང་དཔང་པོ་འډན་འདར་མཛད་དགོསཔ་ གདོང་བཤེར་ལ་སོགས་པ་ ࣟ་བའི་གནད་
ഓོད་ཀྱི་ཁྐྲིམས་དེབ་௟ར་ ೘ན་གསན་རིམ་པའི་ೆབས་ རང་སོའི་ོࣧ་འདོད་௟ར་ ཁྐྲིམས་འډན་ལས་གོ་ೆབས་ൿིལ་
པོར་གནང་ཡོདཔ་ལས་ ིࡲན་ཆད་དེ་ལས་འགལ་བའི་གནད་དོན་གང་ཡང་ઈ་ནི་མེད་པ་མཁྱེན་མཁྱེན་མཁྱེན།་་་་” 
 

༤. ཐགོ་མའ་ིཁྐྲམིས་ཀྱི་འډན་སའི་འཁྲུན་ཆདོ། 
༤.༡ གོང་གི་བཤེར་བρད་ཨང་༤-༡ པའི་ནང་གསལ་བཞིན་ གནད་དོན་དེ་ೆོར་རང་སོའི་འགོ་དཔོན་གྱི་འབད་ཚར་འډག་པ་

མ་ཚད་ བདག་ುོང་གི་ஔ་ࣟ་ཅིག་འབདཝ་ལས་བ୑ེན་ ཆེ་མཐོའི་གསལ་བ೏གས་ཨང་ཆེ་མཐོ(ཀ-༣༣)༢༠༠༢/༡༣༢༩ 
ഓི་ཚེས་༠༧.༠༡.༢༠༠༢ ཅན་མའི་དགོངས་དོན་௟ར་୶ོད་གཞི་དེ་ དེࣟ་བཤེར་ལོགས་ಸ་མཛད་མི་དགོས་པར་འཁྲུན་
ཆོད་གྲུབ། 

 

༤.༢ གོང་གི་བཤེར་བρད་ཨང་༤-༢ པའི་ནང་གསལ་བཞིན་ ཀེ་བི་ཝག་ལེ་གིས་ པۂ་ధ་೏ོན་གྱི་ཁྱིམ་ནང་ཁོ་རང་ଫངམ་ཅི་
སོང་ೲེ་ མོ་க་དགའ་བಸ་མེད་པའི་འཁྐྲིག་ཆགས་ཀྱི་ୣམ་འགྱུར་ೲོན་ཏེ་བୁས་བཅོས་འབད་བའི་ར་ཁུངས་འཐོནམ་ལས་
བ୑ེན་ འ࣡ག་གི་ཉེས་འགེལ་ཁྐྲིམས་དེབ་དོན་ཚན་༢༠༥ པའི་དགོངས་དོན་ལས་འགལ་འډག་བ୑ེན་ ཁྐྲིམས་དེབ་འདིའི་
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དོན་ཚན་༢༠༦ པའི་དགོངས་དོན་௟ར་ཉེས་ཁྐྲིམས་ૅ་ངོ་(ېག)ཕོག་མི་དེ་ ཉེས་འགེལ་ཁྐྲིམས་དེབ་དོན་ཚན་༢༨ པའི་
དགོངས་དོན་དང་འཁྐྲིལ་ཁྐྲིམས་འكས་བཏབ་ཆོག་པར་འཁྲུན་ཆོད་གྲུབ། 

 

༥. ཁྐྲམིས་ཁྐྲའིི་བཤརེ་བρད། 
༥.༡ ཐགོ་མའ་ིའཁྲུན་ཆོད་བρད་དོན།  
  གནད་དོན་དེ་ೆོར་ རང་སོའི་འགོ་དཔོན་གྱི་འབད་ཚར་འډག་པ་མ་ཚད་ བདག་ುོང་གི་ஔ་ࣟ་ཅིག་འབདཝ་ལས་བ୑ེན་ 

ཆེ་མཐོའི་གསལ་བ೏གས་ཨང་ཆེ་མཐ(ོཀ-༣༣)༢༠༠༢/༡༣༢༩ ഓི་ཚེས་༠༧.༠༡.༢༠༠༢ ཅན་མའི་དགོངས་དོན་
௟ར་୶ོད་གཞི་དེ་ དེࣟ་བཤེར་ལོགས་ಸ་མཛད་མི་དགོས་པར་འཁྲུན་ཆོད་གནང་܍ག། 

 

ཀེ་བི་ཝག་ལེ་གིས་ པۂ་ధ་೏ོན་གྱི་ཁྱིམ་ནང་ཁོ་རང་ଫངམ་ཅི་སོང་ೲེ་ མོ་க་དགའ་བಸ་མེད་པའི་འཁྐྲིག་ཆགས་ཀྱི་ୣམ་
འགྱུར་ೲོན་ཏེ་ བୁས་བཅོས་འབད་བའི་ར་ཁུངས་འཐོནམ་ལས་བ୑ེན་ འ࣡ག་གི་ཉེས་འགེལ་ཁྐྲིམས་དེབ་དོན་ཚན་
༢༠༥ པའི་དགོངས་དོན་ལས་འགལ་འډག་བ୑ེན་ ཁྐྲིམས་དེབ་འདིའི་དོན་ཚན་༢༠༦ པའི་དགོངས་དོན་௟ར་ ཉེས་
ཁྐྲིམས་ૅ་ངོ་(ېག)ཕོག་མི་དེ་ ཉེས་འགེལ་ཁྐྲིམས་དེབ་དོན་ཚན་༢༨ པའི་དགོངས་དོན་དང་འཁྐྲིལ་ཁྐྲིམས་འكས་
བཏབ་ཆོག་པར་འཁྲུན་ཆོད་གནང་܍ག། 
 

༥.༢ མཐ་ོགנགས་པའ་ིབρད་དོན།   
I submit that the case submitted by Pema Tshering is baseless since the incident 
which he claims, never took place. The plaintiff has mentioned that the incident 
happened on 27.10.2006 and submits the case on 8.11,2007 only. The very long 
duration (over a year) taken to file the case in itself invites questions as to the pre-
meditated intent of the plaintiff to submit the case. 

 
The first application of the plaintiff dated 8.11.2007 was dismissed by the 
Samdrup Jongkhar Dzongkhag Court on 5.2.2008 (immediately after the second 
hearing) and the plaintiff re-submitted the same case on 13.2.2008. I fail to 
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understand the first application having been dismissed by the Samdrup Jongkhar 
Dzongkhag Court but the second application re-submitted on the same issue is 
accepted for hearing. 

 
The plaintiff’s tone of the applications (in particular the application dated 
8.11.2007) submitted by the plaintiff indicates it is done with malicious intentions 
to defame and harass me and assassinate my character. He has mentioned in his 
application itself that I was present in the quarter of the Accountant in broad day 
light with people around. This in itself is evident that I am innocent and nothing 
happened as conceived by the plaintiff. Hence, the accusation by the plaintiff is 
with malicious intentions. 
 
The plaintiff’s allegation of me having caught his wife’s hand is absolutely a 
bogus statement. The plaintiff requested the court to summon witnesses who have 
seen me catch his wife’s hand. The witnesses summoned by the Court as per the 
request made by the plaintiff testified that they did not see me catch his wife’s 
hand. The statements of the witnesses are testimony to the fact that I am innocent. 
 
The plaintiff’s accusation goes beyond not only defaming me but even questioning 
my professionalism. I am a senior officer serving the Royal Government for 25 
years and married for the last 26 years. During the entire service career I have a 
very clean record with outstanding performance and no such accusation has ever 
been made against me. I submit that the Manager of SMD Kanglung had given the 
Transmission Departement of which I was the Head, prior intimation alerting 
about observations made on financial lapses. On visiting the TMD Gyelpozhing 
Office on 27.10.2006, I happened to observe some serious lapsed. Therefore, I 
visited the BPC Colony where the Accountant (since she was on maternity leave) 
was residing to find out the reasons for the lapses. My visit to her residence along 
with the office driver was with good intentions to enquire on the lapses in 
Accounts. 
 
I humbly submit once again that I fail to understand as to how Pem Tshering’s 
family has been disturbed after one year of the bogus incident which never took 
place. I would like to know from Pem Tshering as to how he came up with the 
bogus accusation of me catching his wife’s hand. Therefore, the plaintiff’s intent 
of submitting the case is purely pre-mediatated to defame and harass me and 
assassinate my character. 
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༥.༣ ୶ོད་ૅའི་བρད་དནོ། 
୶ོད་ૅ་པۂ་ཚེ་རིང་ནས་འབད་བ་ཅིན་ དང་པ་ ངོ་མིང་ཀེ་തེ་ཝག་ལེ་གིས་དོན་ཚན་ ༡ པ་ལས་ ༧ པ་ৄན་࠘ལ་
བའི་ནང་གསལ་ལས་ དོན་ཚན་ ༡ པ་ལས་ ༦ པ་ৄན་ཚདོ་ཀྱི་ཐད་ཀྱང་ བསམ་஽ོངས་ཁྐྲིམས་ཀྱི་འډན་ས་க་ 
གུས་རང་གི་ઈ་དགོ་པའི་གནད་དོན་འདི་ৄ་གེ་ར་མ་ཚང་ཚངམ་തེ་ઈ་ཚརཝ་མ་ཚད་ ཁྐྲིམས་ཀྱི་འډན་ས་ལས་ ང་
བཅས་གཉིས་ཀྱི་୶ོད་གཞི་འདི་དེࣟ་ཞིབ་མཛད་པའི་མཐར་ འཁྲུན་ཆོད་གནང་མི་འདི་க་ གུས་པ་རང་ལས་ధག་ཐེབས་
གཞན་གང་ཡང་ઈ་ནི་མེད་ཟེར་ઈ་ནི་དང་ འདི་ৄ་ག་དེ་തེ་རང་ཨིན་ଥང་ འདིར་ཆེ་མཐོའི་མི་ିེ་ధན་ଳས་ཞབས་སར་
ནས་ ང་བཅས་୶་ཕན་གཉིས་ཀྱི་୶ོད་གཞི་དེࣟ་ཞིབ་མཛད་གནང་མི་འདི་க་ མ་འكསཔ་ག་ནི་ཡང་མེད་ཟེར་འཁོད་དེ་
འډག། 
 

༥.༤ ཁྐྲམིས་ཁྐྲའིི་དࣟ་ེད߸ད་བρད་དོན། 
༥.༤.༡ གོང་གི་୶ོད་དོན་ೆོར་ ཁྐྲིམས་ལས་དེࣟ་ད߸ད་ೆབས་ མཐོ་གנགས་པ་ཀེ་བི་ཝག་ལེ་གིས་འབད་བ་ཅིན་ ཁོ་

ར་གློག་యགས་བཀྲམ་ഗེལ་ཡིག་ཚང་གི་འགོ་དཔོན་ཅིག་འབདཝ་ལས་བ୑ེན་ ଳལ་པོ་ཞིང་க་ధོད་དེ་ ୶ིས་
ཁྐྲ་ৄ་ཞིབ་ད߸ད་འབད་དེ་௟ཝ་ད་ པۂ་ཚེ་རིང་གི་གནས་ཚང་པۂ་ధ་೏ོན་དེ་୶ིས་འཛིན་པ་ཨིནམ་ལས་ 
ད̣ལ་ഖོད་ལེན་གྱི་བ્་ཅར་ནང་བཀོད་དགོས་པའི་୶ིས་ཁྐྲ་ৄ་དང་୶ིས་དེབ་(ཀེས་ࢀག) ഓི་ལོ་༢༠༠༦ ഓི་
ૅ་གಸམ་པ་ལས་འགོ་བ઩ང་ ઈན་དག་མེདཔ་མཐོང་ೲེ་ དེ་ೆབས་མོ་རང་ཨ་க་ುེས་བའི་ངལ་གསོ་க་སོང་
འډག་ଥང་ ཁོ་ར་འགོ་དཔོན་ཅིག་འབདཝ་ལས་བ୑ེན་སེམས་ཁར་ཚ་གྱང་ལང་ཏེ་ མོ་འབད་སར་ ག་ཅིག་
ལས་བ୑ེན་୶ིས་ཁྐྲ་ৄལ་མكན་མ་བཀོད་པར་བཞག་བཞག་ཨིན་ན་འིۑ་བ་འགྱོ་ཡི་ཟེར་མིའི་ཐད་ ཁོ་ར་འགོ་
དཔོན་ཨིན་ཏེ་འབད་ଥང་ གઈང་གི་ஔ་དེ་བདག་ುོང་གི་ࣟ་೐ོའི་ལམ་கགས་དང་འཁྐྲིལ་ ངོས་ལེན་འབད་ནི་
མ་གཏོགས་ ཡགི་ཚང་གི་ིࡲ་ཁར་གཞན་གྱི་ཁྱིམ་ནང་སོང་ೲེ་ལོ་଱ས་ിབ་ནིའི་འོས་བབས་མིན་འډག། 
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༥.༤.༢ ୶ོད་ૅ་པۂ་ཚེ་རིང་གིས་འབད་བ་ཅིན་ ཀེ་བི་ཝག་ལེ་དེ་ ཁོ་གི་ཁྱིམ་ནང་க་འོང་ೆབས གནས་ཚང་པۂ་ధ་
೏ོན་གྱིས་ཁོ་க་ ཇ་ཞིག་ིࣟན་པའི་యལ་ལས་ མོ་རང་ཇ་ཕོརཔ་འك་བར་སོང་ೆབས་ ཁོ་གིས་ པۂ་ధ་
೏ོན་གྱི་ལགཔ་க་བཤེད་܍ག་ཟེར་ઈ་མིའི་ཐད་ པۂ་ధ་೏ོན་དེ་ ཨ་க་ುེས་ནད་ཀྱི་ངལ་གས་ོതེ་ཁྱིམ་ནང་
ഁོད་ೆབས་ ཀེ་བི་ཝག་ལེ་དེ་ མོ་གི་ཁྱིམ་ནང་க་འགྱོ་བ་བདེན་འډག་ଥང་ དེ་ೆོར་ པۂ་ధ་೏ོན་ནས་ 
མོ་རའི་ཁྱིམ་གྱི་ིࡲ་ཁར་མི་གཞན་ഁོད་མི་ৄ་க་ མོ་གིས་ དེ་கགས་ཀྱི་ལོ་଱ས་ཚིག་ཙམ་རང་ിབ་པ་མེད་
པའི་ཁར་ ధག་པར་ډ་ཉེས་འེࣤལ་གྱི་ೆོར་ལས་འདི་དང་འདི་ཨིན་ཟེར་ ས་གནས་ཀྱི་འགོ་འཁྐྲིདཔ་དང་
ཁྐྲིམས་഻ང་འགག་པ་ৄ་க་೘ན་ઈ་ཙམ་རང་འབད་བ་མིན་འډག་པ་མ་ཚད་ ཡང་ན་ډས་མཉམ་ډ་ཁྐྲིམས་
ཀྱི་འډན་སར་೘ན་೏ོན་ઈ་བ་དང་བཤེར་ཡིག་࠘ལ་བ་སོགས་མེད་པར་ ډས་૱ན་ལོ་ངོ་གཅིག་ధག་ཙམ་གྱི་
ଳབ་ལས་དེ་கགས་ཀྱི་୶ོད་ཉོགས་ཁྐྲིམས་ཀྱི་འډན་སར་ઈ་མི་དེ་க་ ཐེ་ཚོམ་གྲོལ་བའི་ཁུངས་கང་དང་ 
್བ་ེࣟད་ཀྱི་མངོན་୑གས་མ་ཐོནམ་ལས་བ୑ེན་ ୶ོད་ૅ་པۂ་ཚེ་རིང་གིས་ઈ་མི་དེ་க་ ཁྐྲིམས་ལས་ཆ་གནས་
བཞག་མ་ৄགས། 

 

༦. འཁྲུན་ཆོད། 
༦.༡ གོང་གི་བཤེར་བρད་ནང་གསེས་௟ར་ ୶་ཕན་க་རང་སོའི་གཏམ་གྱི་བདེན་୹ན་དང་བ೫ན་ཏེ་ ۑང་ཁྐྲིམས་གནད་ഭིན་

གྱི་དོན་க་དམིགས་ཏེ་ ۑང་ཁྐྲིམས་རིང་கགས་ཀྱི་དགོངས་དོན་௟ར་ ೏ོ་འདོགས་བཅད་ೆབས་ ୶ོད་ૅ་པۂ་ཚེ་རིང་
གིས་ઈ་མི་དེ་க་ ཐེ་ཚོམ་གྲོལ་བའི་ཁུངས་கང་དང་ ್བ་ེࣟད་ཀྱི་མངོན་୑གས་མ་ཐོནམ་ལས་བ୑ེན་ ཞི་୶ོད་དང་ཉེས་
୶ོད་ཀྱི་ࣟ་བའི་གནད་ഓོད་ལ્ེ་༢༤༽པའི་དོན་ཚན་རིམ་ཨང་༡༥༦༽ པའི་དགོངས་དོན་བཞིན་ ೆབས་དོན་௟ར་
དོགས་པ་བཀག་ೲེ་འཁྲུན་ཆོད་གྲུབ། 
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༦.༢ ཐོག་མའི་ཁྐྲིམས་ཀྱི་འډན་སའི་འཁྲུན་ཆོད་ཨང་(༣༥༩༡) ഓི་ཚེས་༣༡.༡༢.༢༠༠༨ ཅན་མ་གནང་མི་དེ་ ཞི་୶ོད་དང་
ཉེས་୶ོད་ࣟ་བའི་གནད་ഓོད་དོན་ཚན་༡༡༡ ཁ༽ པ་௟ར་ ൿིལ་ࢀ་བೊར་བཅོས་མཛད་དེ་འཁྲུན་ཆོད་གྲུབ། 

 
བཀའ་ଳ། 
ཁྐྲིམས་ཀྱི་འډན་ས་ལས་ ࣟ་བའི་གནད་ഓོད་ཀྱི་ཁྐྲིམས་དེབ་དོན་ཚན་༩༦ པའི་ནང་གསེས་௟ར་ བཀའ་གྲོས་རིམ་པར་མཛད་དེ་འཁྲུན་ཆོད་
གནང་གྲུབ་པ་ལས་ ིࡲན་ཆད་ གོང་གསལ་འཁྲུན་ཆོད་ལས་འགལ་བའི་ཉོ ོགས་བཤད་ཀྱི་རིམ་པ་୶་ཕན་ಸ་ཞིག་གི་ཁོངས་ལས་འཐོན་ଥང་ 
ཁྐྲིམས་འཆལ་གྱི་འབའ་དང་ཉེས་ཁྐྲིམས་ഭིན་ཆོག་པ་བཅས་ གནམ་ལོ་ས་མོ་གླང་ལོ་ ૅ་གཉིས་པའི་ཚེས་ཉེར་དགུ་கའམ་ ഓི་ཚེས་
༢༤.༤.༢༠༠༩ க་ དཔལ་௦ན་འ࣡ག་པའི་ཁྐྲིམས་ཀྱི་བཀའ་ଳ། 
 
 
 
 
 
        (འཇིགས་མེད་བཟང་པ)ོ 
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